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Crisis global de la diversidad

> Rapiday acelerada pérdida de spp vy habitats

5 EM en la historia de la BD de la Tierra: fendmenos dramaticos ’ F
pero naturales. !
* Nos encontramos transitando la sexta EM en la historia de la tierra.

* Episodio actual podria superar algunas de las grandes EM.

DIFERENCIAS

Causado por las actividades humanas/Periodo tan corto en que estd ocurriendo
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The Sixth Mass Extinction: fact, fiction or
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Lista Roja de la IUCN

= Eslafuente mas completa sobre el estado de conservacion de spp a nivel global.

= |as spp se clasifican siguiendo una serie de criterios.

= Desarrollada por la Comision de Supervivencia de Spp de la IUCN.

= Muy utilizada a nivel global y regional.

= |mportantes objetivos: ej. identificar spp en riesgo, linea de base de monitoreo, orientar

decisiones de conservacion y politicas.

@i

RED g,
for 50 Years

THE IUCN RED LIST OF
THREATENED SPECIES™




Algunos de los Criterios de IUCN RED
para categorizacion de spp

Directrices de uso de las Categorias y
Criterios de la Lista Roja de la UICN

» Hay cinco criterios cuantitativos que sirven para determinar si un taxén esta o no
amenazado y, en caso de estarlo, en qué categoria de amenaza debe clasificarse.

A. Reduccidon del tamano poblacional (pasada, actual y/o proyectada)

Reduccion en el tamano de la poblacidon basada en cualquiera de los subcriterios A1 a A4. El
nivel de reduccién se mide considerando el periodo mas largo, ya sea 10 anos o 3
generaciones.

Ej. Un taxodn clasificado como “En Peligro Critico A1”, esta en la categoria “En Peligro Critico”; porque la
reduccion del tamano de la poblacion ..... Es mayor o igual al 90%.

_ En Peligro Vulnerable

Al = 90% = 70% = 50%

AZ, A3 & A4 > 80% > 50% >30%

A1 Reduccion del tamano de |a poblacién observada, estimada, inferida o sospechada, (a) observacién directa [excepto A3]
en el pasade donde las causas de la reduccion son claramente reversibles (b)un indice de abundancia apropiado
entendidas y conocidas Y han cesado. para el taxén

A2 Reduccion del tamafio de |a poblacién observada, estimada, inferida o sospechada,
en el pasado donde las causas de la reduccion pudieron no haber cesado O no ser
entendidas y conocidas O no ser reversibles,

(¢) una reduccién del drea cle ocupacién
(AD0), extension de presencia (EQO)
y/o calidad del habitat

Conbaseeny
| especificando
LY
;) cualquiera de

A3 Reduccion deltamafio de la poblacion que se proyecta, seinflere o se sospechasera | jos siguientes  (d)niveles de explotacion reales o
alcanzada en el futuro (hasta un maximo de 100 afos) [{a) no puede ser usado]. | puntos: potenciales

A4 Reduccidn del tamafio de la poblacidn observada, estimada, inferida, proyectada o () como consecuencia de taxones
sospechacla donde el periodo de tiempo considerado debe incluir el pasadoy el futuro introducidos, hibridacién,

(hastaun méax. de 100afos en elfuturo), y donde las causas de la reduccién pueden no
haber cesadc O pueden no ser entendidas y conocidas O pueden no ser reversibles.

patégenos, contaminantes,

J competidores o parasitos



Algunos de los Criterios de IUCN
para categorizacion de spp

B. Distribucion geografica representada como extension de presencia (EOO) B1 y/o area de
ocupacion (AOO) (B2)

Extension de presencia

) Area de ocupacién
Area dentro de la cual se

encuentra distribuida la spp,
considerando el minimo poligono

Es el area efectiva
) dentro del EOO

continuo que incluye todos los _ donde la spp
puntos de registro validos de la . realmente ocurre.
spp.

Ej. Un taxdn clasificado como En Peligro B2a - Esta en la categoria “En Peligro”; porque su area de

ocupacion es <500 km2 (sub criterio B2); y esta severamente fragmentada o el numero de localidades
es menor o igual a 5 (condicion a).

_ En Peligro Vulnerable

B1. Extensién de presencia (EQO) < 100 km?* < 5.000 km? < 20.000 km?
B2. Area de ocupacion (AQO) <10km? <500 km? < 2.000 km?

Y por lo menos 2 de las siguientes 3 condiciones:
(a) Severamentefragmentada, O Nimero de localidades =1 <5 <10

(b) Disminucion continua observada, estimada, inferida o proyectada en cualesquiera de: (i) extension de presencia; (ii) area de ocupacion;
(iii} area, extension y/o calidad del habitat; (iv) nimero de localidades o subpoblaciones; (v) nimero de individuos maduros

() Fluctuaciones extremas en cualesquiera de: (i) extensién de presencia; (ii) drea de ocupacién; (iii) nlimero de localidades o subpoblaciones;
{(iv) nimero de individuos maduros



Algunos de los Criterios de IUCN
para categorizacion de spp

C. Pequeiio tamaiio de la poblacién y disminucién.

Nuamero de individuos maduros
Y por lo menos uno de C1 0 C2
C1. Unadisminucién continua observada, estimada o

proyectada (hasta un maximo de 100 afios en el futuro) de
al menos:

C2. Unadisminucién continua observada, estimada, proyectada
cinferida Y por lo menos 1 de las siguientes 3 condiciones:
(a) (i) Numero de individuos macluros en cada subpoblacién
(ii) % de individuos en una sola subpoblacién =

{b) Fluctuaciones extremas en el nimero de individuos maduros

< 250

el 25% en 3 afios o
1 generacién
{lo que fuese més largo)

<50
90-100%

En Peligro

<2.500

el 20% en 5 arios o
2 generaciones
(lo que fuese mas largo)

< 250
95-100%

Vulnerable
< 10.000

el 10% en 10 anos o
3 generaciones
(lo que fuese mas largo)

< 1.000
100%

D. Poblacion muy pequeiia o restringida

D. Nimero de individuos maduros

D2. Solo aplicable ala categorfa VU
Area de ocupacion restringida o bajo nimero de localidades
con una posibilidad razonable de verse afectados por una
amenaza futura que podria elevar al taxén a CR o EX en un
tiempo muy corto.

<50

En Peligro
< 250

Vulnerable

D1. <1.000

D2. tipicamente:
AQQ < 20km? o
numero de localidades

=5



Algunos de los Criterios de IUCN
para categorizacion de spp

E. Analisis cuantitativo: se basa en las proyecciones de estudios de % de Probabilidad

de extincidon en estado silvestre.

©
©
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de extincion

Luego de evaluados los 5 criterios, las spp se asighan a una categoria
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CATEGORIAS Y CRITERIOS DE LA
LISTA ROJA DE LA UICN

Categorias
de UICN

Extinto (EX)

Extinto en Estado Silvestre (EW)

4I

“>MAI

Casi Amenazado (NT)

Preocupacion Menor (LC)

Datos Insuficientes (DD)

No Evaluado (NE)




No fueron seguidos
aun los criterios de
las LR.

Extinto (EX)

Extinto Estado Silvestre (EW)

En Peligro Critico (CR)

En Peligro (EN)

Vuilnerable (VU)

Casi Amenazado (NT)

Preocupacion Menor

Datos Insuficientes (DD)

4“>PMAIA



4“>PMAIA

= Fueron seguidos los Extinto (EX)
criterios pero informacion
de la spp no permite Extinto Estado Silvestre (EW)
categorizacion.
* No es una categoria de En Peligro Critico (CR)
amenaza pero es muy
importante. En Peligro (EN)
— —| Vulnerable (VU)
Casi Amenazado (NT)
Preocupacion Menor

No Evaluado (NE)




= Fueron seguidos los Extinto (EX)

criterios pero la Extinto Estado Silvestre (EW)

especie no los

cumple.

En Peligro Critico (CR)

e

En Peligro (EN)

Vulnerable (VU)

Casi Amenazado (NT)

Datos Insuficientes (DD)

No Evaluado (NE)




Fueron seguidos los
criterios, la spp no los
cumple, pero... podria
cumplirlos en un futuro
cercano.

Principio precautorio.

Ej. M. sanmartini: NT por
avance de forestacién en
ecosistemas serranos.

Extinto (EX)

Extinto Estado Silvestre (EW)

En Peligro Critico (CR)

En Peligro (EN)

Vulnerable (VU)

Preocupacion Menor (LC)

Datos Insuficientes (DD)

No Evaluado (NE)




No hay dudas que la spp
esta extinta (EX) o al
menos, extinta en estado
silvestre (EW) (zoo,
acuario).

Categoria fundada en
trabajos de campo
apropiados  (busquedas
exhaustivas en sus
habitats conocidos o
esperados, en los
momentos apropiados, a
lo largo de su area de
distribucion histérica).

En Peligro Critico (CR)

En Peligro (EN)

Vulnerable (VU)

Casi Amenazado (NT)

Preocupacion Menor

Datos Insuficientes (DD)

No Evaluado (NE)




Cumplen con los
criterios y subcriterios
para cada categoria.

La spp esta amenazada.

Extinto (EX)

Extinto Estado Silvestre (EW)

Casi Amenazado (NT)

Preocupacion Menor (LC)

Datos Insuficientes (DD)

No Evaluado (NE)

= PMAI



Algunas cifras

= |[UCN: 169.420 spp evaluadas
= Mas de 47.000 spp estan en peligro de extincion (28%)

AMPHIBIANS MAMMALS CONIFERS §:¢§KS =
41% 27% 34% 37%

SELECTED CRUST| REPTILES CYCADS
28% 21% 71%

VERTEBRADOS TERRESTRES MAS AMENAZADOS

REEF CORALS

44%



Estado de Conservacion de anfibios y
reptiles en Uruguay

LR: Evaluaciones de las diferentes spp de anfibios y reptiles del Uruguay

Lista Roja de los Anfibios gﬂ.?'%'

y Reptiles del Uruguay DIRECTRICES PARA EL USO DE LOS
_ CRITERIOS DE LA LISTA ROJA DE LA
UICN A NIVEL REGIONAL Y NACIONAL

Version 4.0

- R SO 0 5

Pasos del proceso de evaluacion

Santiago Carreira | Raal Maneyro

1. Definir taxones a ser evaluados

2. Asignar una categoria preliminar (siguiendo criterios generales)

3. Aplicacién de directrices regionales (para corregir categorias construidas con criterios
globales). Ej. spp EX en un pais no tiene por qué estarlo a escala global.




* 49 especies de anfibiosy 71 de reptiles
e Spp no evaluadas:

SRR LEIERVIIE v/ Rana toro (Aquarana catesbeiana) — spp exética (no interés desde

y Reptiles del Uruguay ) .
el punto de vista de la conservacion).

- 7 v

e o
L
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! Geko centro-africano (Hemidactylus mabouia) — spp exotica
Geko de Mauritania (Tarentola mauritanica) — spp exotica.
Anaconda amarilla (Eunectes notaeus) — 2 o 3 registros.

Tortuga carey (Eretmochelys imbricata) — registros ocasionales.

AN N NN

Tortuga olivacea (Lepidochelys olivacea) — registros ocasionales.




LIBRO ROJO DE LOS
ANFIBIOS Y REPTILES
DEL URUGU/-\Y

Biologia y conservacion de los Anfibios y Reptiles en peligr
extincion a nivel nacional

Libro Rojo

Se publicé después de LR.
Mas info: categorias,
biologia de la spp,
medidas de conservacion.
Aporta elementos para

tomadores de decisiones.

NS e e
. }5" '5:. P af “\.‘m&:‘
Santiago Carreira & Raudl Maneyro

(Editores)




Temas a abordar en la clase

2. Principales
amenazas para
los anfibios.
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Estado de conservacion a nivel global- Anfibios

= 8.926 spp - Gymnophiona: 225 (3%); Caudata: 824 (9%); Anura:7836 (88%)
= 8.009 spp evaluadas IUCN- G: 206; C:758; A:7045.

Red List category

DD (11.3%) EX(0.5%)
EW (0.0%)

CR (10.0%)

__— EN(15.8%)

VU (10.1%)

~

LC or LR/Ic (46.7%)

NT or LR/nt (5.6%)

2873 en alguna CATEGORIA DE AMENAZA
809 Vulnerable
1266 En peligro
798 En peligro critico

908 Insuficientemente conocida

452 Casi amenazadas

3737 Preocupacion menor

37 Extinta

2 Extintas en la naturaleza

ED
IST

F



Estado de conservacion a nivel global- Anfibios

» PRINCIPALES AMENAZAS

Threats
Agriculturay acuicultura (4664)

4k

Uso de recursos biolégicos (Dir./indirectos) (3661)
Especies invasoras y patogenos (2650)
Desarrollo residencialy comercial (2613)

Contaminacion (1708)

Results

Modificaciones de sistemas naturales (ej. represas) (1690)
Cambio climatico y fendmenos meteoroldgicos extremos (1247)

Produccién de energiay mineria (937)

© © N o a bk~ bd 2

Infraestructura de transporte y servicios (ej. carreteras) (737)

—
e

Intrusiones y perturbaciones humanas (ej. recreativas) (437)
11. Fendmenos geolégicos (104) v

12. Otras opciones (17)

Plethodon cinereus - FOTO: Brian Gratwicke




Declinacion de las poblaciones de anfibios

SELECTED CRUSTACEANS REPTILES CYCADS

28% 21% 71%

= 1989 disminucion rapida, sustancialy sostenida en las poblaciones a nivel mundial.

¢Que los hace tan vulnerables? f oo [

Ciclo de vida doble

Piel delgaday permeable
Alta tasa de bioacumulacion il ﬁ
Baja capacidad de dispersion \
Alta fidelidad de sitio

N N X X




Principales amenazas - Cambios en el uso del suelo

= |mpulsados por la expansion de la actividad agricola y la urbanizacion.

= Pérdida habitat: Pauperizacion (empobrecimiento), alteracion, y fragmentacion.




I Principales amenazas - Cambios en el uso del suelo

—

= En Uruguay (SA), principales CUS: transformacion
de PN en monocultivos agricolas y forestales.

= Soja (antes 2000=40.000 ha, 2015 >1.200.000).

= Expansién de Forestacion (> 1 mill ha) - Ley
15.939 - maderay celulosa.

= Pinus (14.2%)y Eucalyptus (54.7%)

= 1985-2022: Pérdidade 16.8% PN

= Cambios estructura paisaje y reduccion

heterogeneidad ambiental: efecto ()
herpetofauna.

= QOtros impactos: deterioro calidad del agua y del
suelo, variaciones fisicoquimicas a nivel del suelo

(ej. caida del pH), sombreado.




» Globalyregional

Science

AVAAAS

Biodivers Conserv

DOI 10.1007/510531-014-0771-x
RESEARCH ARTICLE

SPONSORED BY R&D Y5

www.rndsystems.com/pathways

Habitat Split and the Global Decline of Amphibians
Carlos Guilherme Becker et al.

Science 318, 1775 (2007);

DOI: 10.1126/science. 1149374

Popul Ecol
DOI 10.1007/s10144-015-0483 4

S e socETy
) B4

[ rorouanon
EcoLoay

ORIGINAL PAPER
The effects of habitat alteration on
anuran diversity and assemblages on
Mount Mulanje, Malawi

Shaun M. Allingham* ((3)*

Emviranmental Sustaiabiity Research Centre, University of Derby, Derby, DE22 1GB, UK.

Alison M. Gainsbury * Guarino R. Colli

Recener

March 2019, To aunor

South American Journal of Herpetology, 12(1), 2017, 42-56
© 2017 Brazilian Society of Herpetology

In the Shadow of Trees: Does Eucalyptus Afforestation
Reduce Herpetofaunal Diversity in Southern Brazil?

Suélen da Silva Alves Saccol*, Ana Maria Rigon Bolzan" and Tiago Gomes dos Santos”

' Programa de Pés Graduagdo em Biodiversidade Antmal, Departamento de Ecologia e Evolugdo, Universidade Federal de Santa Maria.

Centro de Ciéncias Naturais e Exatas. Prédio 17, sala 1140-D, Cidade Universitdria Camobi, Km 29 CEP: 97105-900 - Santa Maria, RS, Brazil.
* Universidade Federal do Pampa, Campus Sao Gabriel. Av. Anténio Trilha, 1847 CEP: 97300-000 - Sao Gabriel, RS, Brazil.
L hor. Email: suelenbt com

= Uruguay: Los estudios que evaluan estos efectos son escasos

Capitulo 4
Respuesta de un ensamble de anfibios a la actividad forestal

Ranl Maneyro* y Santiago Carreira

Laboratorio de Sistematica e Historia Natural de Vertebrados. Facultad de Ciencias Universidad de la Repiiblica
Uruguay.

*mmaneyro@fcien edu.uy

Effects of abandoned Eucalyptus plantations on lizard
communities in the Brazilian Cerrado

Amphibia-Reptilia 33 (2012): 227-237

ORIGINAL ARTICLE

Highlighting the effects of land-use change on a threatened
amphibian in a human-dominated landscape

Hugo Cayuela' - Julie Lambrey” - Jean-Pierre Vacher™ - Claude Miaud®

Effects of pine invasion on anurans assemblage
in southern Brazil coastal ponds

Iberé F. Machado!, Leonardo F.B. Moreira!, Leonardo Maltchik!-*

* Australian Research Centre for Urban E

Chapter 18

Effects of Forestry Activity on Anuran Amphibians:
A Case Study in Uruguay

Gisela Pereiral”
Ernesto Elgue’
Mariabelén Riero®
Rafael Lajmanovich’
and Raiil Maneyro!

Available online at www.sciencedirect.com F
OECOLOGICA

INTERNATIONAL JOURNAL OF ECOLOGY

science oinEcTe

Acta Occologica 25 (2004) 93-101

www.elsevier.com/locate/actoee

Original article

Evidence that creation of a Pinus radiata plantation in south-eastern

Australia has reduced habitat for frogs

Kirsten M. Parris **, David B. Lindenmayer *

urne. Vic. 3010, Australia
ACT 0200, Australia

Water,
Pesticides,
Organisms

Current Approach
of Ecotoxicology

o>



Chapter 18

Effects of Forestry Activity on Anuran Amphibians:
A Case Study in Uruguay

e

SNAP -2008. Cercanias: avance forestacion (6000 ha)
Control (NF) (3); FA (2); FB (activa)(2)

Riqueza: salidas estacionales, MRA, larvas.

Sin diferencias en Sy composicion de spp entre sitios.
Spp generalistas habitat (sitios antropizados, AEcoS).

P. hieringii, solo en C. Especialista (ecosistemas
boscosos riparios). Afectada por forestacion.

@ C

Pérdida de especialistas y persistencia de generalistas i

en areas agricolas.

Necesidad de elaborar planes para su conservacion.

@

Numero de especies
=

o

Unidades de muestreo
— Rarefaccién ==+ Extrapolacién

=8| Control (5] FA [<8-| FB




I Principales amenazas — Contaminacion

= Ej. contaminacion ambiental asociada a actividad agricola oW
= Ganaderia: Contaminacién agua (escorrentia — desechos ST
. —
organicos). ==5
= |ntensificacion agricola - Intensificacion en el Uso de AQ: {5 T]

1. Rendimiento cultivos (FAO: plagas pérdida 40%).

2. Uso continuo de mismas FC - resistencia/aumento dosisy Soulcod.

frecuencia. ==

0.1% llega a la plaga

AQ + metabolitos=suelos y CDA=escorrentia.
Persistencia en el agua/sedimentos
Toxicidad organismos acuaticos no blanco.



Principales amenazas - Contaminacion Agroquimicos

Ecotonicology
hitps:/doLorg/10.1007/510646.019-02029-x

M) Check for updates |

Mayoria plaguicidas toxicos y bioacumulativos s e e ek

glyphosate and imazethapyr herbicides in Rhinella arenarum (Anura,
Bufonidae) tadpoles

Wanessa F. Carvalho'? - Celeste Ruiz de Arcaute'” - Juan Manuel Pérez-Iglesias’ - Milagros R. R. Laborde'” -
13

Alta probabilidad de contacto S S pen—

Accepted: 20 February 2019
© Springer Science-+Business Media, LLC. part of Springer Nature 2019

En general causan efectos subletales créonicos

Contents lists available at ScienceDirect

Ecotoxicology and Environmental Safety

journa I www.elsevier.

Toxic and genotoxic effects of the imazethapyr-based herbicide for- ®u...u.,l
mulation Pivot H" on montevideo tree frog Hypsiboas pulchellus tad-

poles (Anura, Hylidae)

.M. Pérez-Iglesias *, S. Soloneski *“, N. Nikoloff*<, G.S. Natale ", M.L. Larramendy ***

ote, Calle 64 N* 3, BISOAAMA L lots, Argenting
ot Nocianal de La Ploto, La Plota, Argenting

2 :: Contents fists available at ScienceDiract " |
‘Chemosphere

Rl Chemosphere
ELSEVIER journa | www.alsevier / \

e Malformaciones.
Morphological and biochemical traits and mortality in Physalaemus m
. acilis (Anura: odactylidae) tadpoles exposed to the insecticide 4
« Alteran comportamiento. s T R e e
o o i?fl‘ifiisf‘;.ﬁ“ﬁ%‘l&k? féis“ill“!321?:;’,}2'rg”ef*v??&’.&ii‘jﬁf’?é!ﬂ"?ﬁﬁi’i&SZEV.L‘L'L’.T?“
* Alteracion tasas desarrollo y crecimiento s nmsofhime et i sival i R RN
* Eliminan invertebrados de su dieta. —
_ o JPEN Toxicity and genotoxicity
* Alteran sistema endocrino. of imidacloprid in the tadpoles
. of Leptodactylus luctator
e (Genotoxicidad P %4

and Physalaemus cuvieri (Anura:
Leptodactylidae)

Caroline Garcia Samojeden’, Felipe André Pavan’, Camila Fitima Rutkoski?,
Alexandre Folador?, Silvia Pricila da Fré', Caroline Miller' , Paulo Afonso Hartmann' &
Marilia Hartmann'




Principales amenazas - Contaminacion Agroquimicos
Situacion en Uruguay

=  Aumentd importacion y uso de AQ: consumo de plaguicidas paso de 1.762 toneladas en
1990 a una media de 13.000 toneladas anuales entre el 2015-2019.
= Estudios escasos

Limnetica, 43(2): 287-302 (2024). DOI: 10.23818/limn.43.19
© Asociacién Ibérica de Limnologia, Madrid. Spain. ISSN: 0213-8409 AlL (E

Acute toxicity and genotoxicity of the S-metolachlor-based herbicide
Dual Gold® on Leptodactylus luctator (Hudson, 1892) tadpoles (Anura:
Leptodactylidae).

Gisela Pereira ®,", (5) Mariabelén Riero *(5), Rafael C. Lajmanovich ¢ (®and Raal Maneyro * ®
* Laboratorio de Sistemética e Historia Natural de Vertebrados-Herpetologia, Instituto de Ecologia y Ciencias
ambientales, Facultad de Ciencias, Universidad de la Republica, Igua 4225, Montevideo, Uruguay.

b Laboratorio de Ecotoxicologia, Facultad de Bioquimica y Ciencias Bioldgicas, Universidad Nacional del Lito-

ral, Ciudad Universitaria, Paraje el Pozo s/n (3000), Santa Fe, Argentina.
© Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas Téenicas (CONICET), Buenos Aires, Argentina.

* Corresponding author: gpereira@fcien.edu.uy

Efectos genotdxicos y citotdxicos de este
herbicida. Riesgo para anfibios en AecoS.




Principales amenazas - Contaminacion Agroquimicos
Situacion en Uruguay

= Toxicidad de sedimentos de sitio forestal: efecto sobre Physalaemus gracilis.

43 dias

Ie 0 K Lﬂ

Geno y citotoxicidad

A c
N\ "
”
L/ -~
.
E G

0.300

0,225
=]
0,150
0.0751
0.000
i ]
= 5]
3 =

Sedimentos contaminados representan un riesgo para P. gracilis: reduce aptitud y supervivencia
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Principales amenazas - Cambio climatico global (CCG)

Cambios a largo plazo de las Ty los patrones climaticos.

Desde XIX: actividades humanas motor CC debido a la quema de combustibles
fosiles como el carbdn, el petréleo y el gas (generan gases de El como CO2y CH4).
Resultado: T de la tierra es ahora 1.1 °C mas elevada que a finales del siglo XIX.

La ultima década (2011-2020) fue la mas calida registrada.

Consecuencias: sequias intensas, escasez de agua, incendios, aumento del nivel

del mar, inundaciones, deshielo de los polos, y disminucién de la BD.




Principales amenazas - Cambio climatico global (CCG)

Efectos directos:
Temperaturas altas que los matan directamente.
Sequias que no soportan fisiolégicamente.

Niveles de Rayos UV (UV-B) letales.

Efectos indirectos:
Reduccién de abundancia de presas.
Aumento densidad de predadores.
Cambios en patrones de reproduccion en spp estacionales (mayor competencia).
Altera periodos de hibernacion, estivacion.

Cambios de T: pueden favorecer aparicion de nuevos patogénos.




Principales amenazas - Cambio

BOSQUE NUBOSO

climatico global (CCG) S
S

= Rana dorada (Incilius periglenes). - ® ,,A.f:t?»i?:‘é’:ts;

" Primera documentacion de sp extinta por el CCG. ME'SKL\E’E

v Franja 12 Km2 Parque Nacional de Monteverde (Costa Rica).

v" Fosorial, sale en breve época reproductiva.

v" Entre 1966 y 1987 fueron vistos 1500, 1988 - 12; 1989 1 solo.

v Causa extincion: sequia de charcos temporales con 7 At
puestas/larvas por falta de lluvias en semanas de AR. Ml&k}’%

v' 1989 -1994: extenso plan de busqueda, sin éxito.

v

IUCN: 1979 EN; 1996 CR, y en 2001 se declaré sp extinta EX

Golden Toad
Incilius periglenes An Ki Ve

www.arkive.org
ABSTRACT

Golden Toad /ncrllus mos cemly been assessed for The IUCN Red List of
Threatened Spect no0n 9 o / s per g/ s listed as Extinct

EXTINCT

» @ IUCN SSC Amphibian Specialist Group. 2020. Incilius periglenes. The IUCN Red List of Threatened Species 2020: e.T31

EX

© Michagl & Patricia Fogden



Principales amenazas
Enfermedades y spp invasoras

©  Patdgenos: Virus de la familia Iridoviridae (Ranavirus spp) — mortalidades masivas.

©  Mas importante: QUITRIDIOMICQOSIS

* Infeccidén causada por los hongos Batrachochytrium dendrobatidis (Bd) (1998); y B.
salamandrivorans (Bsal) (2013).

*  Disminucion >500 spp durante el ultimo medio siglo (90 supuestas ex).

*  Punto maximo de disminuciones en década 1980, solo 12% de las spp muestran signos de
recuperacion, 39% esta experimentando declive continuo.

= BD en todos los continentes - Quitridiomicosis panzodtica en anfibios: mayor pérdida

registrada de BD por enfermedad.

Science

Amphibian fungal panzootic causes catastrophic and ongoing loss of biodiversity

Ben C. Scheele, Frank Pasmans, Lee F. Skerratt, Lee Berger, An Martel, Wouter Beukema, Aldemar A. Acevedo, Patricia A_
Burrowes, Tamilie Carvalho, Alessandro Catenazzi, Ignacio De la Riva, Matthew C_ Fisher, Sandra V. Flechas, Claire N.
Foster, Patricia Frias-Alvarez, Trenton W. J. Garner, Brian Gratwicke, Juan M. Guayasamin, Mareike Hirschfeld, Jonathan E.
Kolby, Tiffany A. Kosch, Enrique La Marca, David B. Lindenmayer, Karen R. Lips, Ana V. Longo, Raul Maneyro, Cait A
MeDonald, Joseph Mendelson lll, Pablo Palacios-Rodriguez, Gabriela Parra-Olea, Corinne L. Richards-Zawacki, Mark-Oliver
Rodel, Sean M. Rovito, Claudio Soto-Azat, Luis Felipe Toledo, Jamie Voyles, Ché Weldon, Steven M. Whitfield, Mark
Wilkinson, Kelly R. Zamudio and Stefano Canessa

Science 363 (6434), 1459-1463.
DOI: 10.1126/science.aav0379

Imagen extraida y modificada de: Amphibia Web: Information on amphibian biology and conservation. [web application]. 2014. Berkeley, California.
Available: http://amphibiaweb.org/.



http://amphibiaweb.org/

Distribucion global de los descensos de
especies de anfibios asociados con la

quitridiomicosis.
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Graficos de barras indican el n° de spp en declive, agrupadas por region y clasificadas segun la severidad del descenso. Las spp de
Brasil se representan por separado de todas las demas spp de Sudamérica (Sudamérica O); Mesoamérica incluye América Central,
México y las islas del Caribe; y Oceania incluye Australia y Nueva Zelanda. No se han reportado descensos en Asia. n, numero total

de descensos por region.



Principales amenazas
Enfermedades y spp invasoras

Bd necesita humedad: asociado a fuentes de agua.

Infecta zonas queratinizadas de la piel de anfibios.
Signos: anorexia, letargo, postura anormal (patas extendidas).

Al avanzar infeccion, la piel se vuelve mas gruesa (hiperqueratosis) y se desprende.

Presente en Uruguay:
v’ Larvas silvestres de B. pulchella, O. maisuma, P. henselii, S. squalirostris.

v" Adultos de P, bibroni.

Herperalogical Review, 2011, 42(1), 65-66,
© 2011 by Society for the Study of Amphibians and Reptiles

First Case of Chytridiomycosis in an Adult Specimen of a
Native Anuran from Uruguay

84: 159-162, 2000 DISEASES OF AQUATIC ORGANISMS Published April 6
Dis Aquat Org

g

NOTE
Chytridiomycosis in frogs from Uruguay

Claudio Borteiro'*, Juan Carlos Cruz?, Francisco Kolenc®, Andrea Aramburu*




Principales amenazas
Enfermedades y spp invasoras

Taxones invasores
Naturalizados o establecidos.
Alta tasa de reproduccion.

Gran capacidad de dispersion — area distribucion.

Impacto ecolégico
Pérdida de BD por predacién o
competencia con spp nativas.
Cambio en funciones originales de un

ecosistema (alteraciones de condiciones

y ofertas de recursos).




Aquarana catesbeiana

— /
“® John Pontier / Animals Anirie

INTRODUCCION: Voluntaria. Para criar en
granjas de Produccién en Mdeo vy
Canelones, 1987.

USO ECONOMICO: Criaderos con fines de
alimentacion. 23 criaderos originales, NO

funcionan.

DISTRIBUCION EN URUIGLIEY

A

DRIGEN GEOGRAFICO

Biol Invasions
DOI 10.1007/s10530-007-9178-x

BRIEF COMMUNICATION

Bullfrog (Lithobates catesbeianus) invasion in Uruguay

Gabriel Laufer - Andrés Canavero -
Diego Nuiiez - Raul Maneyro

AMBIENTES PREFERENCIALES DE INVASION: Aguas
continentales. Tajamares.

IMPACTOS ECOLOGICOS: Entre 100 spp mas riesgosas
del planeta. Impacto substancial sobre los ecosistemas.
Compite y depreda anfibios autdctonos.

IMPACTOS DE SALUD: Diseminacion enfermedades
emergentes (e]. quitridiomicosis).

CONTROL FiSICO: Eliminar animales detectados en
ambientes naturales.

PREVENCION: Impacto econdmico bajo-nulo, perjuicios
ambientales importantes. Divulgar info productores
locales para detectar rdpidamente su presencia.



Estado de
conservacion
en Uruguay

Lista Roja de los Anfibios
y Reptiles del Uruguay

- &

Una evaluacion del estado de conservacion de ln herpetofauna de Uruguay sobre
I base de los criterios de la Unidn Internacional para la Conservacion de la Naturakeza

Santiago Carreira | Radl Maneyro
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49 spp evaluadas: Muchas DD: spp
con distribucidon muy restringida,
registros histéricos muy antiguos o
localidades geograficas poco
visitadas - luego de estudiarlas
muchas terminan en alguna categoria
de amenaza.
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Estado de conservacion en Uruguay

LIBRO ROJO DE LOS
ANFIBIOS Y REPTILES
DEL URUGUAY

Lista Roja de los Anfibios
y Reptiles del Uruguay

1 VULNERABLE

12 EN ALGUNA

8 EN PELIGRO CATEGORIA DE
AMENAZA

3 EN PELIGRO CRITICO

4 INSUFICIENTEMENTE CONOCIDA
4 CASI AMENAZADAS

28 PREOCUPACION MENOR

1 NO EVALUADA (EXOTICA)



Ceratophrys ornata (Escuerzo) - VU - NT

= Ultimos registros: 1982 en Valizas (Rocha).

= Localidades: 3 en Rochay1en SanJosé.

= Extension de presencia supera los 5.000
km2 sin alcanzar los 20.000 km2: VU

= Sin embargo: Posiblemente sea un anfibio

extinto en estado silvestre.

AMENAZAS

e Localidades histdricas afectadas por la urbanizacién (con
fines turisticos en el Este). En Delta del tigre: urbanizacion,

obras viales, industrias quimicas.




Ceratophrys ornata (Escuerzo) - VU - NT

e Amparada por la Ley de Fauna (N°© 9481 y decretos reglamentarios). Normativa
general que aplica como restriccion a la captura y/o comercializaciéon de animales.
e Spp prioritaria para el SNAP.

e Legislacion de ordenamiento territorial y desarrollo sostenible (Ley No18308-
reglamentacion Dec. 523/009y 221/009) brindan marco de proteccion de zona
costera.

e Registros histdricos en o proximos a AP: Cabo Polonio, Cerro Verde e Islas de la
Coronilla, y humedales del Santa Lucia.

1. Monitoreo de areas cercanas a los lugares donde
hay registros historicos.
2. Mitigar efectos del avance de la frontera urbana en

la zona costera.




Estado de conservacion en Uruguay

LIBRO ROJO DE LOS
ANFIBIOS Y REPTILES
DEL URUGUAY

1 VULNERABLE
12 EN ALGUNA

8 EN PELIGRO CATEGORIA DE
AMENAZA

3 EN PELIGRO CRITICO

4 INSUFICIENTEMENTE CONOCIDA
Lista Roja de los Anfibios

¥ Reptiles dileti‘llg»ua)’ 4 CASI AM ENAZADAS

S TN,

28 PREOCUPACION MENOR
1 NO EVALUADA (EXOTICA)




Especies amenazadas en Uruguay
EN

Melanophryniscus devincenzii (Sapito de Devincenzi)
Melanophryniscus pachyrhynus (Sapito de Sao Lourenco)
Dendropsophus nanus (Ranita enana del Chaco)
Dendropsophus minutus (Ranita rayada)

Pseudis limellum (Rana boyadora chica)

Ololygon aromothyella (Ranita de las tormentas)

Scinax nasicus (Ranita de pecho manchado)

Physalaemus fernandezae (Ranita de Fernandez)




Dendropsophus minutus (Ranita rayada) - EN - LC

= Menos de 10 localidades en Cerro
Largoy Treintay tres.

= Area extension: <2.000 km2.

= Severafragmentacion de su area de

ocupacion.

AMENAZAS

= Avance de actividades agrosilvopastoriles
(principalmente la actividad forestal).




Dendropsophus minutus (Ranita rayada) - EN - LC

e Amparada por la Ley de Fauna (N° 9481 y decretos reglamentarios).

e Puede haber poblaciones dentro del PPQC y SY y en Paso Centurién y Sierra de
Rios.

Modelos de distribucion para estimar impacto del CC, sugieren una perdida >30%
del habitat apropiado para esta spp (Zank et al., 2014).

1. Evaluary cuantificar el impacto de la actividad forestal en poblaciones naturales.
2. Monitorear calidad del agua en cabeceras de microcuencas para evaluar
potenciales efectos del ganado en la eutrofizacion de sitios reproductivos.

3. Monitorear la presencia de Bd en larvas y adultos.



Estado de conservacion en Uruguay

LIBRO ROJO DE LOS
ANFIBIOS Y REPTILES

Lista Roja de los Anfibios

y Reptiles del Uruguay
N—

1 VULNERABLE

12 EN ALGUNA

8 EN PELIGRO CATEGORIA DE
AMENAZA

3 EN PELIGRO CRITICO

4 INSUFICIENTEMENTE CONOCIDA
4 CASI AMENAZADAS

28 PREOCUPACION MENOR

1 NO EVALUADA (EXOTICA)




Especies amenazadas en Uruguay - CR

Melanophryniscus langonei  (Sapito de

Langone)

Melanophryniscus montevidensis (Sapito de

Darwin)

Leptodactylus furnarius (Rana del Campo
Grande)

& sc.

Santiago Carreira




Melanophryniscus montevidensis (Sapito de Darwin)
CR-VU

Ambientes costeros de Rocha, Maldonado,
Canelones, Montevideo y San José.

Area ocupacién: < 10 km2.

Alta fidelidad de sitio (refugio-reproductivo).




Melanophryniscus montevidensis (Sapito de Darwin)
CR-VU

Creciente urbanizacién en habitats costeros (pérdida sitios reproduccién/refugio).
Reportes de extinciones locales y declinaciones en varias localidades dentro de su
distribucién (particularmente en Mdeo y la Costa de Oro).

AMENAZAS




Melanophryniscus montevidensis (Sapito de Darwin)
CR-VU

= Circulacion de vehiculos en verano (migraciones reproductivas)
= Modelos de futuros escenarios de CC predicen fuerte disminucion de sus habitats.

= Estimaciones recientes en BLR: alta probabilidad de extincion en 10 anos.

AMENAZAS

= Amenaza potencial: Presencia de Bd en localidades costeras donde esta presente.

Phyllomedusa 12(2):11-20, 2013
© 2013 Departamento de Ciéncias Biolsgicas - ESALQ - USP
ISSN 1519-1397 (print)

ISSN 2316-9079 (online)

Potential effects of climate change on the distribution
of an endangered species: Melanophryniscus
montevidensis (Anura: Bufonidae)

g

Carolina Toranza'? and Raidl Maneyro®

+ Grupo Biodiversidad y Ecologia de la Conservacion (BEC), Facultad de Ciencias, Universidad de la Repiiblica. Tgua 4225
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* Centro Interdisciplinario de Respuesta al Cambio y Ia Variabilidad Climética (CIRCVC), Espacio Interdisciplinatio,
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Climate Change and the Distribution of Neotropical Red-
Bellied Toads (Melanophryniscus, Anura, Amphibia):
How to Prioritize Species and Populations?

Caroline Zank'*, Fernando Gertum Becker?, Michelle Abadie’, Diego Baldo®, Raiil Maneyro®,
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Melanophryniscus montevidensis (Sapito de Darwin)
CR - VU - Medidas

= Amparada por la Ley de Fauna

= Especie prioritaria para el SNAP

= SNAP: Cerro Verde, Laguna Garzdon, Cabo Polonio donde se encuentra la spp.

1. Controlar circulacion de vehiculos en faja costera (en verano-luego de
lluvias)

2. Evaluaravance de la urbanizaciéony preservar sitios reproductivos.

3. Minimizar la incidencia de contaminantes ambientales (controlar efluentes
de viviendas, escorrentia en AecoS).

4. Monitorear calidad de agua de CDA temporales y minimizar acceso del
ganado y animales domésticos para mantener la calidad.

5. Monitorear la presencia de Bd



Estado de conservacion en Uruguay

LIBRO ROJO DE LOS
ANFIBIOS Y REPTILES
DEL URUGUAY

Lista Roja de los Anfibios

y Reptiles del Uruguay
~SAS b 0 Sy

1 VULNERABLE

12 EN ALGUNA

8 EN PELIGRO CATEGORIA DE
AMENAZA

3 EN PELIGRO CRITICO
4 INSUFICIENTEMENTE CONOCIDA

4 CAS| AMENAZADAS |

28 PREOCUPACION MENOR
1 NO EVALUADA (EXOTICA)




Especies casi amenazadas
en Uruguay - NT

1. Melanophryniscus sanmartini (Sapito de
San Martin)

2. Rhinella achavali (Sapo de Achaval)

3. Pleurodema bibroni (Ranita de Bibron)

4.  Odontophrynus maisuma (Escuercito)




Rhinella achavali (Sapo de Achaval) - NT - LC

Distribucion amplia
POTENCIALES AMENAZAS:

Avance de la forestacion. Poblaciones en areas de

Mineria a gran escala. fragilidad ambiental.




Rhinella achavali (Sapo de Achaval) - NT - LC - Medidas

= Amparada por la Ley de Fauna

= Especie prioritaria para el SNAP

= SNAP: PP Valle del Lunarejo (Rivera), QCySY (Treintay Tres) y Paso Centurion
y Sierra de Rios (Cerro Largo).

1. Monitoreos de calidad de agua en cuerpos lénticos y léticos en suelos de
prioridad forestal.

2. Monitorear poblaciones conocidas de la spp, particularmente en
localidades cercanas a grandes emprendimientos agrosilvopastoriles y/o

urbanizaciones.



Temas a abordar en la clase

3. Principales
amenazas para
los reptiles.




Estado de conservacion a nivel global
Reptiles

12.502 spp - Squamata: 12.108; Testudines: 366; Crocodylia: 27; Rhynchocephalia: 1.
10.316 spp evaluadas IUCN-S: 10015; T: 277; C:23; R: 1.

Red List category 1846 en alguna CATEGORIA DE AMENAZA

626 Vulnerable
EX (0.3%)

DD (14.6%) 0.0% 792 En peligro
EW (0.
CR (4.1% 428 En peligro critico
~ EN (7.7%) 1502 Insuficientemente conocida
VU (6.1%) 568 Casi amenazadas
LR/cd (0.0%)

6364 Preocupacion menor
NT or LR/nt (5.5%)

32 Extinta

2 Extintas en la naturaleza

||ll

2 LR/cd - Riesgo Bajo: Dependiente de la

LC or LR/Ic (61.7%)
Conservacion.

78 O3




Estado de conservacion a nivel global
Reptiles

» PRINCIPALES AMENAZAS

Threats

1500

1250
1000

1. Agriculturay acuicultura (3162) R
2. Usoderecursos biolédgicos (Dir./indirectos) (2365) -
3. Desarrolloresidencialy comercial (1502) .
4. Especiesinvasorasy patégenos (1004) =
5. Modificaciones de sistemas naturales (ej. represas) (861) ° T T T T T
6. Produccién de energiay mineria (802) ;\o\*}@@iﬁi5&&;;@"&i‘*‘@iﬁi@ﬁz & :Q@«f
7. Cambio climatico y fendmenos meteoroldgicos extremos (458) \’-Lf’&i"“‘;@%\&@&()&;“&@oo“"\v‘\:ﬁi@c’/&i&s‘iﬁi %\p&*’
8. Infraestructura de transporte y servicios (gj. carreteras) (422) ~ ~ o T Y
9. Contaminacion (318).
10. Intrusionesy perturbaciones humanas (gj. recreativas) (204) PY )
11. Fenémenos geoldgicos (43) . .

12. Otras opciones (14) RED




Estado de conservacion a nivel global
Reptiles

= Mayoria de reptiles protegidos por la legislacién vigente (ej. decreto 164/996).

= Pese a esto... la fiscalizacidon sobre el comercio ilegal de reptiles es ineficiente, y es
comun la colecta furtiva y masiva de huevos y especimenes, y la comercializacion
por diferentes medios (ej. venta en ferias locales).

= Falta de informaciény creencias populares hacen que los ofidios sean percibidos de
forma negativa y perseguidos.

= Lafragmentaciony destruccion del habitat provocada por el hombre es el factor

que mas incide en la conservacion del grupo.

http://www.serpentario.edu.uy - Foto: S. Carreira
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Una evaluacion ddl estado de conservacion de I herpetofauna de Uruguay sobre
I base de los criterios de la Unidn Internacional para la Conservacion de la Naturakeza

Santiago Carreira | Radl Maneyro
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Estado de conservacion en Uruguay

LIBRO ROJO DE LOS
ANFIBIOS Y REPTILES
DEL URUGUAY

Lista Roja de los Anfibios

y Reptiles del Uruguay
=g T

5 VULNERABLE
8 EN ALGUNA
2 EN PELIGRO CATEGORIA DE
AMENAZA
1 EN PELIGRO CRITICO

8 INSUFICIENTEMENTE CONOCIDA
3 CASI AMENAZADAS

46 PREOCUPACION MENOR

5 NO EVALUADAS

1 EXTINTA




Tortugas marinas

Tortuga siete quillas (Dermochelys coriacea) b @
Tortuga cabezona (Caretta caretta)

Tortuga Carey (Eretmochelys imbricata) @

Tortuga verde (Chelonia mydas)

Tortuga olivacea (Lepidochelys olivacea) @



Tortugas marinas - Amenazas

Pesca incidental (redes de arrastre).

Colecta de ejemplares y/o huevos para consumo.
Contaminaciony patégenos. Ej. ingesta de plasticos
confundidos con alimento.

Alteracion de habitats costeros. Ej. pérdidas de areas
de nidificacién.

Cambio climatico (alteran ciclos desove y nacimiento)

FOTO: KARUMBE

Munibe Monographs. MNature Series = 1 (2013) - 43.50 - Donostia-San Sebastian - 1SSN 2340-0463
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Caplura incidental de tortugas marinas @

en la pesqueria de arrastre Uruguaya Programa participativo investigadores- I

=]

Incidental capture of sea turtles in the Uruguayan trawl fishery pescadores. Abr 2002- jun 2005 se o)

. —

DvectianNaiool 6o Recurs Acaaios DL A Ay Dt Recurss Pelags capturaron 138 tortugas marinas de 4 S
2 Centro de Irvestigacian y Conservacion Marina (CICMAR) . o
reraEpesgmalcem spp (Caretta caretta, Chelonia mydas, g
mﬁxﬁguayancowalmu bottom-traw! fishery interacts frequently with loggerhead turtle Caretta careita (Linnaeus, 1758), green turtle DemeChelyS COfIaCea y LepIdOChelyS g

Chelonia mydas (Linnaeus, 1758) and leatherback turtle Dermochelys coriacea (Vandelli, 1761). To address this issue, in April 2002 we es-

tablished a conservation program: PROMACODA (On board Tagging and Data Collection Programme). PROMACCDA is a participatory pro- .
¥ tornposee of fehert are reaeerchers hat Wmﬁ%mﬁcmmmﬂm olivacea).
activties 10 help mitigate the bycatch of Ihese speciffs. From Apil 2002 to June 2005, 138 sea turlles was incidentally captured, B individuals
of Caretia caretta (54.5 cm - 106.5 cm CCL); 21 inCiemmress T helys coria-
cea (127 cm - 168 cm CCL) and only one individual of Lepidochelys alivacea (61 cm CCL). Only 3 caplunes of the total [rl 138) was inwin-
ter, 40 capiures wasin summer, 57 caplures was in autumn and 209 captures was in spring. Mortality hold 35,5% (n=49) and from the B9 turtles

captured alive, 73 turties was tagged (82%).




Tortugas marinas
Medidas recomendadas a nivel nacional

Todas son spp SNAP y estan amparadas por la Ley de Fauna.

No se reproducen en Uruguay: el esfuerzo se debe centrar en mitigar efectos de

pesqueria.

Continuar con programas de evaluaciény seguimiento de la pesca incidental.

Capacitacion en manejo de ejemplares capturados en redes.

Generar marco legal que exija medidas que minimicen capturaincidentaly su

fiscalizacion.

Incrementar n° de AP marinasy generar zonas de veda de pesca en areas relevantes.

Mejorar la gestion de residuos para evitar que lleguen a habitats naturales.

4k A‘fi t % ‘ 3 W}M
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Tortugas dulceacuicolas (4 spp LCy 1 NT)
Tortuga de herradura (Phrynops willlamsi)

= Extensidon presencia: 30.000 km2 - no cumple criterio para
ingresar en categorias de amenaza.
= En Uruguay: 8 localidades historicas de colecta.

= Amenazas:

v Represasy habitats lénticos asociados (embalses); no
se adapta - especialista habitat lotico.

v" Fragmentacion y destruccion del habitat

Captura incidental y venta ilegal como mascota

v" Todo esto permite suponer disminucion futura.

\

Medidas de conservacion:
1. Proteccion de zonas donde esta la spp

2. Control de proyectos vinculados a reservas de agua.
3. Control de laventa ilegal.




Anfisbenas (5 spp LC -1 DD)

Vibora ciega de cabeza chica (Leposternon microcephalum)

* DD: Poca cantidad de registros y escasa

informacion

* Es un desafio avanzar en el conocimiento de

spp fosoriales poco comunes.




Saurios

2 VULNERABLE

1 EN PELIGRO

0 EN PELIGRO CRITICO

1 INSUFICIENTEMENTE CONOCIDA
2 CASI AMENAZADAS

8 PREOCUPACION MENOR

2 NO EVALUADA

1 EXTINTA




Saurios
Lagartijas de los arboles (Urostrophus undulatus)

Muy pocos datos a nivel global de la spp.

Pocas localidades conocidas (11 sitios de colecta en Uruguay).

Existe evidencia de la desaparicion en algunas localidades.

Porto Alegre
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Saurios
Lagartija de la arena de Wiegmann (Liolaemus wiegmanni)

Distribucidn restringida a zona costera.
Amenazas: Avance de frontera urbanay turismo en areas costeras.

Amenazas no han cesadoy se han reportado extinciones locales de la spp.

Medidas conservacion: Ley de Fauna, prioritaria para el SNAP, poblaciones en AP
(humedales del Santa Lucia, Cabo Polonio, Lagunas Garzény de Rocha, Esteros de
Farrapos).

Medidas prioritarias: Proteccion de la franja costera para reducir las perturbacionesy

mantener la conectividad de las poblaciones.
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Saurios
Geko de las piedras (Homonota uruguayensis)

* Spp con distribucion restringida (centro y N) y especialista de habitat (asociada a afloramientos
rocosos en zonas de serranias). Utiliza las rocas como refugio.
* Amenazas:
1. Modificacién y fragmentacion de habitat.
2. Los cultivos forestales pueden tener un impacto negativo adicional por la proyeccién de
sombra sobre afloramientos rocosos.

* Medidas conservacion: Ley fauna, spp SNAP, AP (PP Valle del Lunarejo, Rivera).

* Medias prioritarias: proteger su habitat, y estudiar el impacto de la forestacién en poblaciones.




Saurios
Lagartija de la arena (Liolaemus occipitalis)

- Tendencia poblacional decreciente.

- Amenazas: destruccién y modificacion del habitat por avance de urbanizacion y el turismo
en Rocha.

- Conservacion: Ley de fauna, SNAP, AP (Cerro Verde e Islas de la Coronilla).

- Medidas prioritarias: conservacion estricta e inalterada del area de la distribucion en el
pais.

©-FFarias




Saurios

Lagartija manchada Camaleodn de cola espinosa
(Stenocercus azureus) (Tropidurus catalanensis)

®®

La principal amenaza es la modificaciéony destruccion del habitat.

Forestacion: impacto negativo por la modificaciony fragmentacidén del habitat, y
proyeccion de sombra.

Estrategias de conservacion: aumentar el conocimiento de las spp y proteger sus
habitat




Saurios
Lagartija de Gardel (Liolaemus gardeli

- Descrita en 2017.

* Especie microendémica

Zoorana 429 (4): M3-461 ISSN 11755306 (primt editon)
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Saurios
Lagartija de Cabo Polonio (Contomastix charrua)

* Especie microendémica.

e Su ultimo registro fue en el ano 1977.

* Lapresion antrépica creciente en el Cabo Polonio y la presencia de perrosy gatos
fueron las causas sugeridas para su extincion.

 Dado su estatus, como medida solo queda mantener la atencidon en la zona por si

fuera avistada nuevamente.




Ofidios

= 1VULNERABLE
= 1EN PELIGRO

= 0 EN PELIGRO CRITICO

= 6INSUFICIENTEMENTE CONOCIDA
= 0 CASI AMENAZADAS

= 29 PREOCUPACION MENOR

= 1 NO EVALUADA

= 0 EXTINTA




Ofidios
Vibora ciega de Ternetz (Liotyphlops ternetzii)

= DD a nivel nacional por poca cantidad de registros (dos sitios en Salto y Rio

Negro) y escasa informacion
= Es un desafio avanzar en el conocimiento de especies fosoriales poco comunes.




Ofidios

Culebra jaspeada (Calamodontophis paucidens)

- Spp con escasos registros (3) - En Maldonado, Rochay Treinta y Tres.

* Principal amenaza sugerida: transformaciéon y fragmentacién de habitat, pero se

tiene muy poca informacién sobre la spp.




Ofidios

Culebra arboricola (Leptophis marginatus)

- Spp con escasos registros en Uruguay (2 sitios de colecta)
- Amplia distribucién a nivel continental.

®®




Ofidios

Culebra acintada (Dibernardia poecilopogon)

* Spp rara, con pocos registros (Rivera, Paysandu, Cerro Largo, Rocha, Treintay Tres y Mdeo)
- Parece estar amenazada por la modificacidon de habitat, pese a tener registros histéricos en
ambientes urbanizados.

+ Conservacion: Ley Fauna, Spp SNAP, AP (PPQC y Laguna de Rocha).

+ Medidas prioritarias: conservacion de sus habitats y controla del comercio ilegal.




Ofidios

Cascabel (Crotalus durissus terrificus)

* Ladistribucién de la spp se redujo considerablemente en el pais en los ultimos anos.

* Actualmente en Artigas y Rivera (histéricos: Tacuarembd, Treinta y tres, Lavallejay
Maldonado)

* Registros recientes se reducen a una zona de aprox. 400 km?.

¢ Se presumen extinciones locales en el sur del pais.

* Amenazas: matanza por temor; modificaciéon del habitat.

* Conservacion: Ley de fauna, SNAP, AP (Valle del Lunarejo)

Medidas Prioritarias

1. Proteger a la spp en AP

2. Campanfas de sensibilizacion.

3. Estudios para conocer situacion

de las poblaciones y generar programa
de conservacion.




Resumen: Amenazas

* Reptiles acuaticos: contaminacion y pesca incidental son la principal amenaza.

* La modificacion, destruccion y fragmentacion del habitat es una amenaza comun de la
mayoria de las especies con problemas de conservacion.

* Elcomercio ilegal aparece como un problema en varias spp.

* Lafalta de informacion es un problema a la hora de la evaluacién del estado de

conservacion (alto porcentaje de DD) y de poder evaluar las amenazas particulares o

formas de conservacion.




Temas a abordar en la clase

4. Prioridades de
accion.




Prioridades de
accion

Conservacionin situy ex situ.
Estudios acerca de la biologia
de las spp.

Mejorar la comunicacion de la
informacidn a distintos niveles.
Mejorar el controly fiscalizacion

del comercio con reptiles.

FOTO: Maneyro & Beheregaray



Prioridades de accion
Conservacion in situ'y ex situ

Protecciéon de ambientes y zonas con spp amenazadas.

Planes de crianza en cautiverio con estricto control.

Ej. Centro de Cria en Cautividad de Anfibios Amenazados de la Sierra de Guadarrama
(Madrid): como respuesta al brote de quitridiomicosis de 1997. Se cria sapo partero comun
(Alytes obstetricans).

Sala de larvas Instalacion de cria exterior




Prioridades de accion
Mejorar el conocimiento de las spp

Promover estudios para un mejor conocimiento de la biologia de las especies de

anfibios y reptiles:
Ecologia e historia de vida
Distribuciony preferencias de habitat.
Efecto de las amenazas.

Estado de conservacion actual y estrategias de conservacion.




Prioridades de accion
Mejorar la comunicacion

Difundir resultados y mejorar la comunicacion de la informacidon a
nivel de la comunidad, de los tomadores de decisiones (financiacion
de proyectos)y de los investigadores.
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Prioridades de accion: La ciencia ciudadana como
fuente de informacion

:Qué es la ciencia ciudadana (CC)?

Relaciona investigacion cientifica vy
participacién ciudadana.

Implica la intervencion de voluntarios no
profesionales para recopilar datos con
fines cientificos.

Beneficios: cientificos obtienen mas
datos, y participantes aprenden, se
comprometen y sensibilizan  sobre
problematicas ambientales.

Proyectos de CC impulsados (n° articulos):
acceso internet, aplicaciones moviles.




Uso de la CC en Herpetologia

Limitado ===) Razones:
Mayoria de spp de anfibios y reptiles:
a. No son carismaticas

b. Son desconocidas para el publico general

c. Muchas sontemidasy despreciadas
Anfibios: dificiles de detectar para publico no experto — nocturnos y lluvias
Sin embargo.... Proyecto Global Amphibian BioBlitz (ciencia participativa) creado en 2011

a través de la plataforma iNaturalist.

iNaturalist e Explora  Comunidad v~ Masv Acceder o Crear una cuenta

GI h I Acerca de  Miembros | #2523
n a g : a Amphibians are amazing! The diversity of their

shapes, sizes, colors and behaviors are

= =
. absolutely extraordinary! The Global
p, Amphibian BioBlitz (GAB) not only showcases
X Ct that diversity, but more importantly it helps

researchers, conservationists and concerned

- - SN i
BI“BIIt ) G . N global citizens share information and move
Z Find every one ... :

Conocer més >
y : ““’_‘wam x«OSO 5\.1;/VA_.‘S:.§ m} amphibian ark

R4

3.260.034 5.952 72.338 470.011 ¥ Estadisticas
Vision de conjunto  OBSERVACIONES ESPECIES IDENTIFICADORES OBSERVADORES




Algunos antecedentes de programas de CC en
Sudamerica

1. Reserva Nacional de Junin, Perd - Grupo Rana: obtener
registros de 2 spp amenazadas: Telmatobius macrostomus y
brachydactylus. Salidas para estudiantes y comunidad
campesina.

2. Chile - ONG Ranita de Darwin - proyecto “Observa Ranas”:
Recopilan info de anfibios chilenos junto a la comunidad
(registros via pagina web)

3. Argentina - Proyecto Rana Andina Austral: reunir registros de
I. contrerasi), spp no detectada desde el 2005.

4. Argentina - Organizacion Save the Frogs Bs As - “Anfibios de
la Ciudad de Bs As”: objetivo es motivar el registro de spp de
anfibios en la Ciudad. Relevamiento a través de iNaturalist

5. Argentina: COANA - “Gigante de las Pampas”: focalizado en

una especie de anfibio.




Consideraciones para un proyecto de CC exitoso

1. Complemento de formatos para obtencion de datos.
Encuestas presenciales en areas con internet limitado
(no aplicaciones ni plataformas web).

2. Promocidén de proyectos: actividades educativas y
de comunicacion.
v'Carteleria, folleteria y visita a localidades remotas.
v'Prensa, articulos de revistas, folletos 'y
presentaciones.
v'Articulacién centros educativos: talleres o cursos.

3. Herramientas de Marketing. Logos, 2

slogans, juegos y productos para atraer y éft}@
mantener la participaciéon de los | @ (;84
ciudadanos. S
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I Consideraciones para un proyecto de CC exitoso

4. Reclutamiento/ldentificacion de replicadores locales de las actividades del
programa de CC (ej. docentes, funcionarios publicos, naturalistas). Clave para para

mantener actividades, generar lazos con las comunidades y alentar la participaciéon de los
pobladores.

5. Intercambio constante con los participantes. Ningun programa sera exitoso si no se
logran vinculos estrechos y sostenidos en el tiempo con las comunidades.




GIGANTE
oriss PAMPAS

Kl gigantedelaspampas

Ej. Proyecto: “GIGANTE DE LAS
PAMPAS”. Un programa de CC
aplicado a la conservacion del
escuerzo Ceratophrys ornata.



Proyecto gigante de las Pampas
El escuerzo

Distribucién histérica: Region Pampeana argentina, San José y Rocha en
Uruguay y estado de Rio Grande do Sul en Brasil (no registrada desde 1982).
NT (UICN); V (Arg y Uru); CR (RG do Sul).

Poblaciones locales en Argentina aparentemente han disminuido.

ARGENTINA
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Foto: D. Loebmann

Fig. 1: Map of the estimated range of Ceratophrys ornata.



Proyecto de conservacion gigante
de las Pampas

215

e . . . . . . w
Se cred en 2015 por disminuciones poblacionales y extinciones locales

Se desconocia distribucién: datos de ocurrencia recientes escasos

Primer objetivo: definir ocurrencia actual de la spp en Argentina

Se desarrollé un programa de CC en comunidades rurales que logré incrementar 9
veces el n°® de registros obtenidos durante 10 anos de muestreo de campo.

Se reconocieron 2 areas en Bs As donde la spp es frecuente: oportunidad para mejorar el
conocimiento de la spp y probar acciones conservacion in situ.

2018 el programa de CC se expandi6 a Brasil y Uruguay (Primera iniciativa internacional
de conservacion para una spp de anuro desarrollada por instituciones sudamericanas)
Se trabajo con 2 formatos de encuesta: online y presencial (fecha, lugar, coord., tipo de
ambiente, condiciones climaticas, n° individuos, sexo y comportamiento).

Promocion: intensa campana por redes sociales.

Se desarrollaron charlas y talleres en escuelas, se concurrio a programas de radio y tv,

stand en distintas fiestas regionales.



Proyecto de conservacion gigante
de las Pampas
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= Validacion de la informacion:

v Se requiere la presentacion de una fotografia.
v En caso contrario, se contacta directamente a la personay se le solicita
info. adicional (ej. comportamiento defensivo peculiar).
v Encuestas presenciales: l[dmina impresa con seis fotografias una del
Escuerzo.
= La app desarrollada no brindd los resultados esperados ya que los registros
fueron muy escasos.
= Las actividades de educacion y extensidén resultaron muy efectivas para
identificar y reconocer actores locales que asumieron roles activos. Estas
fueron capacitadas para monitoreo y en la actualidad contindan reportando

datos de ocurrencia de la spp.
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Conclusiones

= Ladisminucion de anfibios particularmente es drastica y extendida.
= Los programas de monitoreo son necesarios y son solo el comienzo para la conservacion.
= La prioridad en investigacion es mapear la distribucién de poblaciones disminuidas y las

posibles causas.

Conoce y protege una especie amenazada de extincion: el sapito de Darwin
Meet and protect a threatened species: the Montevideo red belly toad
Conhece e protege uma espécie ameacada de extincao: o sapinho de Darwin
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Conclusiones

= Es necesario tener informacion adecuada sobre la historia de vida y la taxonomia de
anfibios.

= La buena comunicacién entre cientificos es importante y permite actuar mas rapido.

Ej: Programa de “ciencia ciudadana”

GIGANTE
petas PAMPAS
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